VYSVETLENi ZADAVACI DOKUMENTACE C. 3
dle § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni (dale jen ,,ZZVZ")

VEREJNA ZAKAZKA: DGOm s peovatelskou sluzbou v Praze Repich, ev. €. 22020-046562

ZPUSOB ZADANI: Nadlimitni vefejna zakazka na stavebni prace zadavana v uzsim fizeni dle § 58 ZzZVZ

ZADAVATEL:

Nézev: Méstska ¢ast Praha 17

Sidlo: Zalanského 291/12b, 163 02 Praha 6 - Repy
ICO: 00231223, DIC: CZ00231223

Zastoupena: PhDr. Jitkou Synkovou, starostkou MC Praha 17

DOTAZ¢. 3 a4 ze dne 20.01.2021:

Zadavatel v ramci pozadavk( na prokdzani splnéni kvalifikacnich predpokladd pozaduje v €l. 6.4.2 Zaddavaci
dokumentace nasledujici:

Hlavni stavbyvedouci/vedouci projektu

¢ Osvédéeni o autorizaci v oboru pozemni stavby (IPO0) — autorizovany inzenyr podle zakona ¢. 360/1992 Sb., o
vykonu povoldni autorizovanych architektd a o vykonu povolani autorizovanych inzenyr( a technik( ¢innych ve
vystavbé,

e Min. 5 let praxe pti vedeni realizace pozemnich staveb,

* Prokazatelnd zkusenost s realizaci ve funkci hlavniho stavbyvedouciho/vedouciho projektu nejméné na 1 stavebni
praci dokoncené v poslednich 5 letech, jejiz celkovd smluvni cena Cinila alespon 170 mil. K¢ bez DPH, a kterd spocivala
v realizaci novostavby budovy obéanského vybaveni dle definice uvedené v § 2 odst. 1 pism. k) bod 3 zédkona ¢.
183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon) a v § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb. o
obecnych technickych poZadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, jejiz soucasti bylo minimalné: o
realizace ubytovacich kapacit pro min. 90 osob a dodavka plynové kotelny o vykonu min. 400 kW.

Zastupce hlavniho stavbyvedouciho

» Osvédéeni o autorizaci v oboru pozemni stavby (IPO0) — autorizovany inZenyr podle zakona ¢. 360/1992 Sb., o
vykonu povoldani autorizovanych architektd a o vykonu povolani autorizovanych inzenyr( a technikd ¢innych ve
vystavbg,

* Min. 5 let praxe pti vedeni realizace pozemnich staveb,

* Prokazatelna zkusenost s realizaci ve funkci hlavniho stavbyvedouciho/zéastupce hlavniho
stavbyvedouciho/stavbyvedouciho nejméné na 1 stavebni praci dokonéené v poslednich 5 letech, jejiz celkova
smluvni cena Cinila alespor 100 mil. K¢ bez DPH, a kterd spocivala v realizaci novostavby nebo rekonstrukci budovy
obéanského vybaveni dle definice uvedené v§ 2 odst. 1 pism. k) bod 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon) a v § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb. o obecnych technickych pozadavcich
zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, jejiz soucasti byla realizace ubytovaci nebo IUzkové kapacity pro min. 50
osob.

Dotaz ¢. 3

Zadavatel tedy poZaduje, aby v jeho stavebnim tymu byl jak hlavni stavbyvedouci, tak zastupce stavbyvedouciho. U
obou téchto osob zadavatel nastavil poZzadavek na autorizaci ve stupni autorizovany inZzenyr. Dodavatel vSak ma za
to, Ze takové nastaveni kvalifikacnich pozadavkd je pfilis striktni a v rozporu se zakonem €. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek (dale ,zdkon“) K odbornému vykonu ¢innosti neni zapotiebi nejvyssiho stupné autorizace, navic u
obou takto zamérenych ¢lend tymu.

Dodavatel si dovoluje poukézat na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 9 Afs 87/2008 ze dne 9. 7. 2009,
podle kterého pfedmét verejné zakazky vychazi z potfeb zadavatele a mizZe mit nejriznorodé;jsi charakter dany jeho
vécnym obsahem, potfebami zadavatele, jeho finanénimi moZnostmi, apod. Odpovédnost za stanoveni kvalifikacnich
kritérii je proto plné na zadavateli. Zadavatel podle pfedmétu verejné zakazky voli konkrétni dalsi kvalifikacni kritéria,
kterymi vymezuje odpovidajici Groven zplsobilosti dodavatele poskytnout, dodat nebo provést predmét verejné
zakazky. Zadavatel musi peclivé vazit, jaké minimalni kvalifikaéni pozadavky jsou pro provedeni jim zaddvané verejné
zakazky nezbytné. Musi se pritom vyvarovat vSech pozadavki, které s predmétem zadavané zakazky nesouvisi vécné



Ci bezprostredné. (...) tyto pozadavky musi byt vidy pfimérené ve vztahu k druhu, rozsahu a sloZitosti verejné
zakdzky. Stanoveni kvalifikacnich kritérii véetné jejich minimalni Grovné rozhodné nemfze vést k bezdivodnému
omezeni moznosti dodavatell Ucastnit se zadavaciho fizeni, ¢i k jakémukoliv zvyhodnéni nékterého z potenciondlnich
dodavatel(. Dale v citovaném rozsudku Nejvyssi spravni soud konstatoval, Ze nastaveni kvalifikacnich predpokladd,
které znemozni nékterym dodavatellim se o vefejnou zakazku uchazet, lze povaZovat za skrytou formu nepfipustné
diskriminace v zaddvacim fizeni.

Jak stanovuje rozhodnuti Ufadu na ochranu hospodaiské soutéze (C.j.: UOHS-32263/2020/500/1B&): Béhem celého
zadavaciho procesu je zadavatel povinen dodrZovat zasady zadavani verejnych zakazek stanovené v § 6 zakona. Podle
odstavce 2 tohoto ustanoveni zdkona musi zadavatel ve vztahu k dodavatellim dodrzovat zdsadu rovného zachazeni a
zdkazu diskriminace. Diskriminaci se rozumi jiny, rozdilny pfistup k jedné skupiné nez k jiné skupiné ¢i celku. V oblasti
verejnych zakazek se diskriminaci mini zejména bezdlivodné ztizend moznost ¢i pfimo nemoZnost Ucasti v zaddvacim
fizeni pro jednoho nebo vice dodavatell. Podstatou fadné aplikace této zasady tedy je, aby Zadny z dodavatell nebyl
postupem zadavatele bezdlvodné zvyhodnén nebo znevyhodnén oproti jinym subjektim. Zdsadu zédkazu
diskriminace je zadavatel povinen dodrzovat v pribéhu celého zaddvaciho fizeni, a to jiz v dobé pfipravy zaddvacich
podminek. Zadavaci podminky tedy musi byt nastaveny tak, aby vici vSem potencialnim dodavatelim pUsobily rovné
a nediskriminacné (& 6 odst. 2 zakona), pticemz z téchto zakladnich zdsad vyplyva, Ze zaddvaci podminky nesmi
urcitému okruhu dodavatell ¢i pfimo jednomu dodavateli bezd{ivodné davat jakoukoli konkurencni vyhodu

Stavbyvedouciho podle zékona ¢. 360/1992 Sb. (autorizacni zékon), ve znéni pozdéjsich predpisti, mize podle jejiho §
18 pism. h) vykondavat autorizovany inzenyr (s odpovidajicim VS vzdélanim) anebo podle § 19 pism. d) autorizovany
technik/stavitel (s odpovidajicim V5 anebo S5 vzdélanim). Dodavatele nevidi zadny diivod k tomu, aby oba ¢lenové
tymu (stavbyvedouci i jeho zastupce) museli mit autorizaci ve stupni inZenyr (tim padem vysokoskolské vzdélani).
Zejména s ohledem na fakt, Ze spousta zadavatel(l uz od takovych prisné nastavenych pozadavk( ustupuje, a to za
Ucelem rozsiteni hospodarské soutéze s cilem neomezovat soutéZ tam, kde to neni zcela nezbytné. Jisté chapeme
poZadavek autorizace, avSak v momenté, kdyz by stejnou odbornost dokazal prokazat autorizovany technik napf. s
delsi praxi, opravdu neni na misté omezovat skupinu potencidlnich dodavatell a Uéastnikd zaddvaciho fizeni tim, Ze
zadavatel poZaduje autorizovaného inZenyra (potazmo dva). | z praxe je prokazatelné, Ze autorizovany technik se
stfedoskolskym vzdélanim a s delsi praxi dokaZe prokazat pravé diky delsi praxi daleko $irsi znalosti a hlubsi
porozumeéni problematice.

Zadavatel musi brat zfetel jednak na jiz zmiflované zakladni zasady podle ustanoveni § 6 odst. 1 zdkona, a zaroven
dbat na pfimérenost (proporcionalitu) pozadavku. Samotna proporcionalita se poméfuje naplnénim tfi dilCich kritérii,
které predstavuje vhodnost, potfebnost a proporcionalita v uzsim slova smyslu (tzv. test proporcionality). V
posuzovani vhodnosti nastavené kvalifikace by mél zadavatel zkoumat, zda opatreni vede k ucelu, ktery ma
naplniovat. Kritérium potrebnosti urcuje, zda nelze dosahnout poZzadovaného Ucelu i jinym prostfedkem, nez je
pomérované opatreni. Poslednim kritériem je proporcionalita v uzsim slova smyslu, tedy pomérovani toho, zda je
posuzované opatreni skutecné pfimérené pozadovanému cili a nepfedstavuje exces ¢i netinosné naruseni nékterého
ze zakladnich principli zakona o vefejnych zakazkdach (§ 6 odst. 1 zdkona). Zde by se mél zadavatel zamyslet
minimalné nad kritériem potrebnosti. Opravdu je potrfebné poZzadovat dva autorizované inZzenyry? Nelze dosahnout
pozadovaného ucelu i jinym prostfedkem — tedy pozadavkem na autorizovaného technika napft. s delsi praxi? Tim by
zadavatel jisto jisté dosahl SirSiho soutézniho prostiedi. Nutno dodat, Ze tyto podminky musi byt spinény
kumulativné, pokud dany pozadavek, byt i jednu z vyjmenovanych podminek, nespliiuje, pak nelze takovy pozadavek
povazovat za pfiméreny.

Dotaz ¢. 4

Zadavatel dale poZaduje, aby 4 ¢lenové tymu (hlavni stavbyvedouci, jeho zastupce, specialista — elektroinstalace,
specialista — technické zafizeni budovy) prokazali své zkusenosti v poslednich 5 letech. Avsak u zeméméfti¢ského
inZenyra takovy poZzadavek nema. Toto pétileté Casové omezeni povazuje dodavatel za jednoznacné nepfimérené,
coz v disledku odporuje zakladnim zasadam stanovenym v § 6 zakona, na kterych stoji celé zadavaci fizeni.
Konkrétné ma dodavatel i zde za to, Ze stanovenim tohoto poZadavku doslo k poruseni zasady pfimérenosti a zasady

rovného zachazeni a zakazu diskriminace.

| zde dodavatel pfipoming, Ze z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu vyplyvd, Ze za poruseni zasady
rovného zachazeni a zakazu diskriminace je tfeba povaZovat i tzv. skrytou diskriminaci, kdy zadavatel nastavi
pozadavky na technickou kvalifikaci zjevné nepfimérené ve vztahu k velikosti a sloZitosti a technické naro¢nosti
konkrétni zakazky tak, Ze je nemohou splnit ani ti dodavatelé, ktefi by jinak byli k pInéni predmétu zakazky objektivné
zpUsobili (bliZe viz NSS sp. zn. 1 Afs 20/2008-152) Tento zavér byl opakované potvrzen v dalsich rozhodnutich
Nejvyssiho spravniho soudu (viz napf. &.j. 7 Afs 44/2013- 37, 10 As 192/2017-54), krajskych soudd i UOHS. UOHS
navic definoval, co musi splfiovat jakykoliv poZzadavek zadavatele, aby byl povazovan za pfiméreny. Dodavatel proto



opét uvadi, e podle vykladu UOHS zadavatel musi brat zietel jednak na jiz zmifiované zékladni zésady podle
ustanoveni § 6 odst. 1 zakona, a zaroven dbat na primérenost (proporcionalitu) poZadavku. Samotna proporcionalita
se poméruje naplnénim tfi dil¢ich kritérii, které predstavuje vhodnost, potfebnost a proporcionalita v uzsim slova
smyslu (tzv. test proporcionality). V posuzovani vhodnosti nastavené kvalifikace by mél zadavatel zkoumat, zda
opatieni vede k tUcelu, ktery ma naplriovat. Kritérium potrebnosti urcuje, zda nelze dosahnout pozadovaného ucelu i
jinym prostifedkem, neZ je pomérované opatreni. Poslednim kritériem je proporcionalita v uzsim slova smyslu, tedy
pomérovani toho, zda je posuzované opatreni skute¢né pfimérené pozadovanému cili a nepredstavuje exces Ci
neunosné naruseni nékterého ze zakladnich principli zakona o vefejnych zakazkach (§ 6 odst. 1 zakona). Zde by se
mél zadavatel zamyslet minimalné nad kritériem potfebnosti. Opravdu je potfebné poZadovat zkusenosti v posl. 5
letech? Nelze dosahnout poZadovaného ucelu i jinym prostfedkem — tedy pozadavkem na zkusenost v delsi dobé?
Tim by zadavatel jisto jisté dosahl SirSiho soutézniho prostredi. Nutno dodat, Ze tyto podminky musi byt splnény
kumulativné, pokud dany pozadavek, byt i jednu z vyjmenovanych podminek, nesplriuje, pak nelze takovy pozadavek
povaZovat za pfiméreny.

Stanovené ¢asové omezeni zadavatelem povaZzuje dodavatel za nepfimérené a znacné omezujici soutéz, jelikoz
zejména u osoby hlavniho stavbyvedouciho se jedna o dosti specifickou a rozsahlou stavbu. Jisté opét nelze
pochybovat (na zdkladé posouzeni proporcionality), Ze by byl odpovidajicim ¢lenem tymu rovnéz stavbyvedouci,
ktery by takovou stavbu realizoval v poslednich 6,7, ¢i 10 letech.

Naprosta vétsina dodavatel(, véetné dodavatele poddvajiciho tuto Zadost, ma tak v dlsledku nezakonného
kvalifika¢niho predpokladu znemoznénu Ucast v zadavacim fizeni, ackoliv by jinak vefejnou zakazku mohli plnit stejné
Uspésné jako ostatni dodavatelé.

Dodavatel pfipoming, Ze uc¢elem stanoveni technickych kvalifikacnich pfedpokladt je zajistit, aby verejnda zakazka byla
plnéna takovym uchazecem, ktery je k tomu dostatecné technicky zplsobily. Prostfednictvim pozadavkd na splnéni
technickych kvalifikaénich poZadavk( ma tedy dojit k eliminaci G¢asti v zaddvacim Fizeni pouze na ty subjekty, které
jsou skutecné schopny po technické i materialni strance plnéni vefejné zakazky zajistit. Stanoveni konkrétnich
pozadavk, které zadavatel povaZuje jako technické kvalifikaéni predpoklady za nezbytné, sice zavisi na jeho
rozhodnuti, soucasné vsak plati, Ze zadavatel je vazan limity zakona. V této souvislosti Ize odkazat zejména § 73 odst.
6 zakona, jez pripousti stanoveni pouze takovych kritérii technické kvalifikace, které odpovidaji sloZitosti a rozsahu
predmétu plnéni vefejné zakazky. Zadavatel musi dale respektovat rovnéz zasady zaddvani verejnych zakazek
zakotvené v § 6 zakona, zejména pak zdsadu pfimérenosti a zasadu zékazu diskriminace, nebot stanoveni
kvalifikacnich kritérii nemize vést k bezdivodnému omezeni moznosti dodavatell Ucastnit se zadavaciho fizeni ¢i k
jakémukoliv zvyhodnéni nékterého z dodavateld.

Mame za to, Ze zadavatel svym postupem pfi stanoveni poZadavku na technickou kvalifikaci — (dva autorizovani
inZenyti se zkuSenosti v posl. 5 letech) beze sporu porusil zakladni zasady zadavani verejnych zakazek, a to zasadu
zakazu diskriminace, kdy dle dlouhodobé judikatury a vykladové praxe nemohou kvalifikaéni kritéria vést k
bezdlvodnému omezeni moznosti Ucastnit se zadavaciho fizeni. Takovym jednanim dochazi k naslednému ovlivnéni
poctu podanych nabidek a vybéru nejvhodnéjsi nabidky. Z pohledu dodrzeni zasady prfimérenosti tak obstoji pouze
takové zadavaci podminky, které je zadavatel schopen objektivné a patficné odlvodnit, aniz by v souvislosti s jejich
stanovenim doslo k bezdivodnému omezeni hospodaiské soutéze.

S ohledem na vyse uvedené Zaddme tedy zadavatele o pfehodnoceni nastaveni kvalifikaéni dokumentace.

ODPOVEDI NA DOTAZY:
Zadavatel k uvedenému dotazu ¢. 3 ohledné nastaveni kvalifikacnich pozadavki sdéluje nasledujici:

Obdobné jako odpovédél zadavatel jiz v predchozi odpovédi na dotaz ¢. 2, zadavatel je dle ZZVZ
povinen stanovit kritéria technické kvalifikace pfimérené velikosti, sloZitosti a technické ndrocnosti a
rozsahu verejné zakazky.

Cilem kvalifikace urcité nemuize byt umoznit vSem dodavatellim uchdazet se o vefejnou zakazku.
Vtomto smyslu se vyjadfuje i dodavatelem zmifované rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
(,NSS“) sp. zn. 9 Afs 87/2008 ze dne 9.7.2009: ,,Odpovédnost za stanoveni kvalifikacnich kritérii je
plné na zadavateli. Zadavatel podle predmétu verejné zakazky voli konkrétni dalsi kvalifikaéni
kritéria, kterymi vymezuje odpovidajici uroven zpUsobilosti dodavatele poskytnout, dodat nebo



provést predmét verfejné zakazky. Ucelem kvalifikace je objektivnim zplsobem zajistit vybér
uchazece o verejnou zakdzku z okruhu téch dodavatell, ktefi maji veskeré pravni, financni,
ekonomické a technické predpoklady vefejnou zakazku fadné a vcas plnit. Stanoveni kvalifikacnich
kritérii proto mGZe omezit vybér potencialnich dodavatell.” Z uvedeného rozhodnuti tedy zcela
jednoznacéné vyplyva, ze pokud kvalifikacni kritéria souvisi s predmétem vefejné zakdazky, jsou ve
vztahu k pfedmétu zakdzky primérena a sleduji tak opravnény zdjem zadavatele, pak ma zadavatel
moznost omezit UcCast nékterych dodavatelld (dodavatell nesplnujicich kvalifikacni kritéria)
v zaddvacim Fizeni. Uvedené vyplyva rovnéz z rozsudku NSS sp.zn. 1 Afs 20/2008 ze dne 5. 6. 2008:
»Samotnad podstata zdkazu tzv. skryté diskriminace znemozZniuje jakoukoliv mechanickou aplikaci.
Neni totiz dost dobfe moZné poZadovat po zadavatelich, aby jimi vyZadované kvalifikacni
predpoklady mély na vSechny potencionalni uchazece stejné dopady. Takovyto pozadavek by
ostatné nebyl ani redlné mozny a byl by v rozporu se smyslem kvalifikacnich predpokladd, kterym je
zajistit pravé to, aby nabidku podali pouze uchazedi zplsobili ke splnéni verfejné zakazky. Odvracenou
stranou stanoveni kvalifikac¢nich predpokladl je tedy selekce téch uchazecq, ktefi ke splnéni verejné
zakazky zpUsobili nejsou, pficemzZ o takovéto (legitimnimi ekonomickymi zajmy podloZené) selekci
nelze v Zddném pripadé hovofit jako o skryté diskriminaci.”

Zadavatel souhlasi s dodavatelem, Ze opravnéni vést realizaci stavby z pohledu zdkona ¢. 360/1992
Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych inzenyrd a
technikl ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,autorizacni zakon“) ma osoba
autorizovaného inZenyra i autorizovaného technika. Zaroven je vSak v § 18 autorizac¢niho zakona
uveden rozsahly obsah Ccinnosti, které nem(Ze vykonavat autorizovany technik, ale pouze
autorizovany inZenyr. Jednd se predevSim o opravnéni provadét statické a dynamické vypocty
staveb, provadéni zkouseni a diagnostiky staveb, vydavani odbornych stanovisek dokumentaci a
posudkl pro hodnoceni vlivu na Zivotni prostiedi a provadéni geodetickych méreni. Zaroven nelze
srovnavat uroven odbornych znalosti osoby s vysokoskolskym vzdélanim s osobou se stfedoskolskym
vzdélanim. VysokoSkolsky vzdéland osoba ma mnohem vétsi a komplexnéjsi znalost odbornych
stavebnich predméta.

Pfedmétem této vefejné zakazky je vystavba velké pozemni stavby, na jejiz vystavbu jsou kladeny
vyrazné vétsi naroky, nez napfiklad na stavbu rodinného domu. Na takto velké zakazce je potieba
zajistit mnohem vétsi dodrZovani bezpecnosti prace, ochrany Zivotniho prostfedi, na stavbé se
vyskytuje mnohem vétsi pocet osob, poddodavatell.. Ze strany verfejnosti je stavba pod mnohem
vétsim dohledem.

Vzhledem k velikosti stavby, jejiz predpokladana cena bez DPH je 236 mil. K¢ jsou poZadavky na
hlavniho stavbyvedouciho/vedouciho projektu dle naseho ndzoru pfimérené. Zastupce hlavniho
stavbyvedouciho musi byt schopen plné nahradit Hlavniho stavbyvedouciho/vedouciho projektu.
Z tohoto divodu je poZadavek na autorizaci v Urovni inZenyr v oboru pozemni stavby v obou
pfipadech stanoven stejné. Zadavatel je presvédcen, Ze kvalifikace a zkuSenosti osob, které se maji
pfimo podilet na plnéni verejné zakazky, ma vyznamny dopad na uroven jejiho plnéni ze strany
dodavatel. Z tohoto dlvodu je také kvalifikace a zkuSenosti osob, které se budou pfimo podilet na
plnéni verejné zakdzky hodnoticim kritériem a nahrazeni ¢lena realiza¢niho tymu je mozné jen se
souhlasem zadavatele.

S ohledem na vyse uvedené, kdy kvalifikace a zkuSenosti osob realiza¢niho tymu maji vyznamny
dopad na uroven plnéni verejné zakazky, je zadavatel presvédcen, Ze podminka autorizovaného
inZenyra predstavuje pfimérenou podminku, ktera je objektivné zdiivodnéna a reflektuje opravnény
zajem zadavatele.



Zadavatel svym postupem pfi stanoveni pozadavku na technickou kvalifikaci (poZadavek, aby dva
Clenové realiza¢niho tymu splnili kvalifikaci autorizovaného inzenyra) neporusil zakladni zasady
zaddvani verejnych zakazek, véetné zasady zdkazu diskriminace. Pokud zvolené kvalifikaéni kritérium
sleduje opravnény zajem zadavatele a je objektivné zdlvodnéné, pak nemuze vést k bezdivodnému
omezeni moznosti dodavatelll Ucastnit se zadavaciho fizeni, ale naopak vede k vybéru okruhu téch
dodavatell, ktefi maji veskeré pravni, financni, ekonomické a technické predpoklady verejnou
zakdzku fadné a vcas plnit.

Zadavatel tak setrvava na svém pozadavku na dolozeni osoby Hlavniho stavbyvedouciho/vedouciho
projektu a Zastupce hlavniho stavbyvedouciho tak jak jsou definovdny v zaddvaci dokumentaci.

Zadavatel k uvedenému dotazu €. 4 sdéluje nasledujici:

Zadavatel stanovil u osoby Hlavniho stavbyvedouciho/vedouciho projektu, Zastupce hlavniho
stavbyvedouciho, Specialisty na elektroinstalace a Specialisty na technické zafizeni budovy
pozadavek na prokazatelnou zkuSenost s realizaci stavby obdobného charakteru, jako je predmétna
verejna zakdzka, dokoncenou v poslednich 5 letech.

Cilem zadavatele urcité nebylo, jak se snazi dodavatel ve svém dotazu dovozovat, diskriminovat
potencialni dodavatele, ktefi by jinak byly schopni tuto verejnou zakazku realizovat.

Cilem zadavatele bylo ujisténi se, ze tyto osoby budou mit redlnou, aktivni zkusenost se stavbou
obdobného charakteru. Toho Ize docilit pouze ¢asovym omezenim nabyti této zkuSenosti. Nelze
pfitom srovnavat Uroven znalosti a zkusenosti, které tyto osoby nabyly v poslednich 5 letech s Urovni
zkusenosti a znalosti osob ziskanych napt. pfed 20 lety. Postupem ¢asu se Uroven zkusSenosti s danou
stavbou obdobného charakteru snizuje s tim, jak dana osoba realizuje jiné, odliSné stavby a vytraci
konkrétni, specifické znalosti s obdobnym typem staveb. Proto zadavatel stanovil ¢asové obdobi pro
zkuSenost osob, ve kterém musely byt stavby obdobného charakteru dokonceny, na 5 let.

Nadto zadavatel dodava, Ze samotna zkusenost nemusela byt nabyta v poslednich 5 letech, ale
stavba, na které byla zkuSenost nabyta, musela byt dokoncena v poslednich 5 letech. Stavby
obdobného charakteru a rozsahu se realizuji nékolik let, proto redlna |h(ita je mnohem delsi nez
zminovanych 5 let. Zaroven toto nastaveni kvalifikace odpovida poZadavku v ¢lanku 6.4.1 zaddvaci
dokumentace na vyznamné stavebni prace, kde je prdvé vsouladu s § 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ
stanoven poZadavek na prokazani stavebnich praci poskytnutych za poslednich 5 let. Pokud tedy
dodavatel realizoval stavby odpovidajici poZadavkim stanovenych v ¢lanku 6.4.1 zaddavaci
dokumentace, mél by mit i odpovidajici vedouci zaméstnance, ktefi maji s takovymi zakazkami
zkuSenosti.

Zadavatel tak setrvdvd na svém poZadavku na prokazatelnou zkuSenost s realizaci se stavbou
obdobného charakteru jako je predmétna verejna zakazka, dokonéenou v poslednich 5 letech u osob
Hlavniho stavbyvedouciho/vedouciho projektu, Zastupce hlavniho stavbyvedouciho, Specialisty na
elektroinstalace a Specialisty na technické zafizeni budovy.

V Praze dne 25. 1. 2021
. Digitalné podepsal
Ph Dr' Jltka PhDr. Jitka Synkova
4 Datum: 2021.01.25
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