Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 22

dle § 98 zékona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,Zakon”)
v ramci nadlimitni veFejné zakazky ,Diim s pecovatelskou sluzbou v Praze Repich”
zadavané v otevieném fizeni dle § 56 Zdkona.

Vazeni Ucastnici,

Zadavatel shora uvedeného vybérového Fizeni obdrzel dne 15. 9. 2022 7adosti o vysvétleni zadavacich
podminek v nasledujicim znéni:

1. Dotaz ucastnika:
Dodavatel zada o objasnéni odst. 10.7 smluvnich, tedy i zaddvacich podminek, nebot jsou
koncipovany v rozporu s béZznou stavebni praxi. Ozifejmi tak zadavatel svlj postup, své zaméry?
Tedy z jakého dlvodu je stanovena jednotna zaruka na dilo v délce 5 let, ackoli musi byt
zadavateli zfejmé, Ze takovato délka zaruky nemUze byt poskytnuta na dodavané materialy,
technologie apod., tedy véci majici podstatné kratsi Zivotnost.

Zadame o pirehodnoceni uvedeného pozadavku a znaéné zkraceni délky zaruky na technologie
a materialy, nebot vyrobci a dodavatelé poskytuji naopak zna¢né zkracenou délku zaruky,
nikoli prodlouzenou na 5 let, jak uvadi ve svych poZzadavcich zadavatel. Vyrobci na vétsSinu
technologii poZaduji zaruku v délce max. 36 meésicl, z ¢ehoZ vyplyva, Ze ani zhotovitel
nedostane zaruku pro objednatele delsi. PoZadovana zaruka v delsi Ih(té tak znamend znacné
neekonomické feseni, nebot naklady na jeji prodlouzeni budou znaéné, oviem vétsinou s tim
rizikem, Ze vyrobce ji ani za dodatecné naklady v prodlouzené délce neposkytuje. Zméni tedy
zadavatel svij poZzadavek a naopak pro technologie a materialy ponecha pozadovanou zaruku
v délce poskytnuté vyrobci?

Vyjadreni Zadavatele:
Zadavatel upravil pfilohu ¢. 3 zaddvaci dokumentace, ktera je uverejnéna spolu s timto
vysvétlenim zadavaci dokumentace pod nazvem Pfiloha €. 3 - Smlouva o dilo 2.0.

2. Dotaz ucastnika:

Zadavatele se tdzeme, z jakého dlvodu, a to i s ohledem na délku realizace, neobsahuje
smlouva inflacni dolozku? Dodavatel poddva dotaz ke smlouvé o dilo s ohledem na soucasnou,
vSeobecné zndmou skutecnost ohledné velmi dynamického navySovani cen stavebnich
material(, narlstu inflace na relevantnim trhu, z jakého divodu neni zafazena inflaéni dolozka
a proc zadavatel opomiji v kontextu moznosti "inflaéni dolozky " stanovisko Ministerstva pro
mistni rozvoj, Spole¢né stanovisko UOHS a MMR k problematice nar(istu cen stavebnich
materiall ve verejnych zakdzkach, ale i naptiklad také http://zpravy.ckait.cz/vydani/2021-
04/jak-reagovat-na-dramaticky-rust-cen-stavebniho-materialu/ ?

Dodavatel je zcela jednoznacné presvédcen, Zze smlouva o dilo s chybéjici inflaéni dolozkou v
soucasné dobé ma zasadni vliv i na soutézni prostiedni a pocet moznych dodavatel(i schopnych



podat nabidku na vefejnou zakazku. Danou smlouvu o dilo bez Upravy infla¢ni doloZky tak Ize
chapat jako limitaci soutézniho prostredi, kterd je ve svém dlsledku zasadni prekazkou
hospodarské soutéze a jde proti principu samotného zdkona o zaddvani verejnych zakdzek.
Dodavatel podotyka, Ze v extrémnim pripadé se rovnéz mUzZe stat, Ze zadavatel neobdrzi
zadnou relevantni nabidku, nebot dodavatelé vyhodnoti smlouvu o dilo jako rizikovou s
ohledem na moznou ztratovost, kdyz neni obsazena infla¢ni dolozka.

Dodavatel uvadi, Ze zadavatel je povinen pfi zaddvani vefejné zakazky postupovat nejen v
souladu se ZZVZ ale dodrZovat a fidit se i zakony upravujici vynakladani verejnych prostiedkd
(financi). Pfi zadavani verejné zakazky je zadavatel také povinen dodrZovat principy 3E tj.
hospodarnosti, efektivity a Ucelnosti a jednat s péci fddného hospodare. Dodavatel se na
zakladé téchto skutecnosti tdze zadavatele, zda si je védom, Zze pokud nezaradi inflacni dolozku
do smlouvy o dilo, nuti dodavatele zahrnout si do nabidkové ceny zohlednéni inflacniho rizika
(tedy navyseni ceny)? Je zamér zadavatele opravdu takovy?

Je zadavatel jako Fadny hospodar pripraven hradit vyssi cenu dila se zahrnutim odhadované
inflace v nasledujici dobé vystavby i tedy v pfipadé, Ze k Zadné inflace nedojde, respektive i v
pfipadé, kdy bude zaporna?

Je zadavatel srozumén s tim, Ze v pfipadé smluvniho vztahu bez inflaéni dolozky musi byt
polozky vykazu vymér navySovany v soucasné dobé o naprosto nejasnou bezprecedentni vysi
rdstu cen stavebnich materialQ, coZ je ale vidy jen odhad, ¢imZ muizZe byt nabidkova cena
naprosto bezprecedentné navysena viéi pfipadu, kdy je do smluvniho vztahu dolozka
zafazena?

V pfipadé smlouvy o dilo, kterd obsahuje inflacni doloZku, zadavatel (investor) pfipadné
naklady uhradi vZdy, pokud nastanou, respektive jen kdyZ nastanou v ptipadé existence infla¢ni
dolozky. Naopak v pripadé, Ze smlouva dolozku neobsahuje, uhradi ji zadavatel vidy, i v
pfipadé, kdy by tomu tak byti nemuselo, pokud by rizika byla rozdélena objektivné a
pfimérené. Je zdmérem zadavatele, aby obdrzel nejasné, neadekvatné navySované cenové
nabidky pravé vidi situaci, kdy by se inflaéni dolozka aktivovala v pfipadé nastalé inflace?

V kontextu vyse uvedenych odstavcl a objektivnich argumentl dodavatele v této Zadosti Zada
dodavatel zadavatele o Upravu ¢l. 6 smlouvy o dilo tak, aby smlouva o dilo obsahovala odstavec
s inflaéni dolozkou. A to s moznosti Gcinnosti inflacniho navyseni dle niZze uvedené navrzené

konstrukce inflacni dolozky.

Navrh textu inflacni dolozky:

LV piipadé, Ze primérny ro¢ni index spotiebitelskych cen dle udaji Ceského statistického
Uradu, publikovanych na jeho internetovych strankdch, uvedeny ke kalendarnimu mésici
odpovidajicimu mésici, v némz byla smlouva podepsana, vzroste o vice nez 3 %, zvysi se
neuhrazena ¢ast smluvni ceny dle ¢l. 13 této smlouvy o vysi tohoto indexu, a to v kazdém roce
trvani smlouvy. Ke zvyseni dochazi ode dne v pfislusSném mésici, ktery se Ciselnym oznacenim
shoduje s datem podpisu smlouvy. Zhotovitel zasle ke dni zvySeni cen pisemné oznameni
objednateli. Smluvni strany pro odstranéni pochybnosti uvadi, Ze k upravé ceny dle tohoto
ustanoveni smlouvy neni tfeba uzavirat dodatek ke smlouvé.”

Dodavatel zavérem konstatuje a Zdda zadavatele o Upravu smlouvy o dilo z divodu skutecnosti,
Ze smlouva o dilo v soucasné podobé nereflektuje skute¢nosti uvedené v této zadosti a lze ji v
daném kontextu povaZovat za nepfimérenou v rozporu se zasadou primérenosti dle § 6 odst.
1 ZZVZ a rovnéz dana smlouva o dilo odporuje dobrym mravim, kdyZz nestanovi podminky
ohledné mozné zmény ceny na zakladé inflace.



Dodavatel zadd zadavatele o transparentni, konkrétni vysvétleni dotazu dodavatele a Upravu
smlouvy o dilo o Upravu navrzené infla¢ni dolozky, tedy zda zakomponuje do smlouvy o dilo
inflaéni dolozku ve smyslu vySe uvedeném ¢i zda ma dodavatel zahrnout do své nabidkové ceny
vysoké a nejasné riziko ohledné budouciho zvysovani nakladi po dobu realizace, tedy v podobé
odhadnuté inflace v oboru stavebnictvi?

V ptipadé zakomponovani inflacni dolozky ze strany zadavatele se bude jednat o zakonné a
férové reseni a rovnéz zadavatel obdrzi nabidku s nabidkovou cenou, do které si nebude muset
dodavatel zapoditavat neznamé riziko, jinymi slovy zadavatel obdrzi nabidku s nizsi nabidkovou
cenou, coz? je rovnéz v souladu s principy 3E (hospodarnosti, efektivity a icelnosti), kterymi se
zadavatel jednajici s péci radného hospodare musi také ridit.

Vyjadreni Zadavatele:
Zadavatel upravil pfilohu ¢. 3 zaddvaci dokumentace, ktera je uverejnéna spolu s timto
vysvétlenim zaddvaci dokumentace pod nazvem Pfiloha €. 3 - Smlouva o dilo 2.0.
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